                                                                                                                                                                Приложение 1

Сравнительный  анализ результатов краевой диагностической работы
 по русскому языку в 6-х классах  от 28.04.10 г. (уровень обученности)

среднее значение обученности по району – 90%
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                                                                                                                                                                                                                 Приложение 2
Сравнительный  анализ результатов краевой диагностической работы 
 по русскому языку в 6-х классах  от 28.04.10 г. (качество знаний)
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                                                                                                      среднее значение качества знаний по району – 42,4%
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                                                                                                                                                                                                                   Приложение 3  
                                          Рейтинг ОУ по результатам краевой диагностической работы 
 по русскому языку в 6-х классах  от 28.04.10 г. (уровень обученности)

среднее значение обученности по району – 90 %


                                                                                                              Приложение 4                                                                                                                                         
Рейтинг ОУ по  результатам тренировочно-диагностической работы  

по русскому языку в 6-х классах  от 28.04.10 г. (качество знаний)

                                                                                                                           среднее значение качества по району – 42,4%        

                                         Таблица результатов краевой диагностической работы  по русскому языку

                                                           в 6  классах   ОУ  Павловского района от 28.04.10 г.
	№ ОУ
	Количество
	Количество верных ответов
	Оценки
	Проценты

	
	всего
	писали
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	2
	3
	4
	5
	Обуч.
	Кач.

	1
	47
	39
	33
	37
	31
	36
	26
	34
	33
	33
	37
	23
	26
	31
	32
	28
	35
	32
	3
	9
	21
	6
	92,3
	69,2

	2
	91
	76
	47
	63
	48
	63
	31
	55
	56
	56
	62
	35
	33
	51
	55
	48
	64
	54
	8
	44
	21
	3
	89,5
	31,5

	3
	54
	47
	42
	46
	27
	40
	21
	35
	45
	41
	46
	23
	25
	32
	46
	30
	45
	41
	1
	20
	21
	5
	97,9
	55,3

	4
	45
	40
	29
	35
	20
	35
	25
	30
	28
	35
	36
	11
	23
	28
	29
	29
	32
	39
	0
	24
	13
	3
	100
	40

	5
	24
	22
	21
	22
	16
	17
	17
	20
	19
	18
	17
	14
	12
	19
	15
	18
	21
	19
	2
	7
	8
	5
	90,9
	57,1

	6
	48
	39
	34
	36
	15
	32
	18
	27
	37
	33
	35
	15
	25
	20
	30
	17
	31
	29
	4
	22
	12
	1
	89,7
	33,4

	7
	17
	16
	9
	15
	10
	11
	10
	7
	13
	13
	11
	4
	7
	9
	12
	11
	13
	15
	3
	6
	5
	2
	81,2
	43,8

	8
	39
	39
	29
	36
	22
	35
	16
	32
	28
	32
	32
	19
	25
	30
	29
	24
	22
	29
	6
	17
	12
	4
	84,6
	41,1

	9
	19
	17
	6
	15
	4
	17
	4
	14
	16
	13
	13
	5
	2
	6
	7
	11
	15
	10
	4
	12
	1
	0
	76,5
	5,9

	10
	62
	53
	41
	51
	28
	36
	28
	29
	43
	37
	39
	30
	21
	29
	36
	38
	41
	38
	6
	28
	18
	1
	88,7
	35,9

	11
	50
	49
	40
	46
	28
	38
	32
	34
	42
	40
	43
	21
	23
	35
	37
	32
	38
	40
	5
	22
	20
	2
	89,8
	44,9

	12
	30
	28
	26
	28
	18
	24
	18
	17
	26
	25
	22
	14
	18
	20
	21
	22
	27
	23
	3
	8
	15
	2
	89,3
	60,7

	13
	14
	14
	8
	13
	4
	13
	13
	11
	14
	11
	12
	12
	9
	10
	11
	12
	9
	12
	0
	5
	9
	0
	100
	64,3

	14
	19
	15
	13
	12
	7
	13
	9
	8
	10
	15
	11
	8
	6
	12
	11
	9
	11
	12
	4
	4
	6
	1
	73,3
	46,7

	15
	14
	13
	13
	13
	11
	10
	11
	7
	12
	11
	10
	9
	5
	8
	9
	8
	6
	9
	0
	8
	5
	0
	100
	38,5

	16
	7
	7
	7
	7
	4
	3
	4
	6
	4
	7
	7
	4
	3
	5
	4
	1
	6
	7
	0
	5
	2
	0
	100
	28,6

	17
	10
	10
	10
	8
	6
	7
	6
	8
	5
	6
	8
	5
	8
	7
	8
	2
	8
	10
	0
	6
	4
	0
	100
	40

	18
	12
	12
	8
	10
	6
	10
	5
	4
	9
	8
	9
	5
	5
	2
	8
	6
	11
	8
	3
	7
	1
	1
	75
	16,6

	19
	19
	16
	13
	14
	7
	14
	5
	10
	14
	14
	13
	4
	8
	8
	13
	8
	12
	10
	2
	9
	4
	1
	87,5
	31,3

	21
	7
	7
	6
	7
	4
	6
	3
	4
	4
	4
	6
	3
	3
	3
	5
	1
	3
	6
	2
	3
	2
	0
	71,4
	28,6

	всего
	628
	559
	435
	514
	316
	460
	302
	392
	458
	452
	469
	264
	287
	365
	418
	358
	450
	443
	56
	266
	200
	37
	90
	42,4

	проценты
	89
	77,8
	92
	56,5
	82,3
	54
	70
	81,9
	80,9
	84
	47,2
	51,3
	65,3
	74,8
	64
	80,5
	79,2
	10
	47,6
	35,8
	6,6
	90
	42,4


Справка по результатам анализа краевой диагностической работы по русскому языку в 6-х классах ОУ  Павловского района от 28 апреля 2010 года.

04.04.10 г.


Согласно приказу управления образованием от 14.04.2010 г. № 215 «О проведении краевой диагностической работы по русскому языку в 5-6-х классах», в соответствии с инструкцией «О порядке проведения краевых диагностических работ по подготовке обучающихся к государственной (итоговой) аттестации в 2009-2010 учебном году», в целях повышения качества подготовки выпускников общеобразовательных учреждений района к государственной (итоговой) аттестации в форме ЕГЭ, повышения эффективности системы управления качеством образования 28.04.10 г. года проведена краевая диагностическая работа  по русскому языку в 6-х классах ОУ Павловского района.


 Из 628 учащихся  6-х классов работу выполняли 559 человек, что составляет  89%.


Получили оценки:

                       «5»-- 37 человек   (6,6 %);

                       «4»-- 200 человек (35,8 %);

                       «3»-- 266 человека  (47,6 %);

                       «2»--  10 человек    (10%).


 Средний уровень обученности   по району составляет 90%.
    
 Средний уровень качества знаний   по району составляет 42,4%.


 Ниже среднего по району уровень обученности в СОШ № 2, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 18, 19, 21.   
 

Выше среднего уровень обученности в СОШ № 1, 3, 4, 5, 13, 15, 16, 17,

Обученность 100% в СОШ № 4, 13, 15, 16, 17. (Приложение 1)


 Ниже среднего качество знаний в СОШ № 2, 4, 6, 8, 9, 10, 15, 16, 17, 18, 19, 21.


 Выше среднего качество знаний в СОШ № 1, 3, 5, 7, 11, 12, 13, 14.

(Приложение 2)  


 Рейтинг ОУ по обученности и качеству знаний  (Приложения 3 , 4)


По сравнению с  КДР от 14.10.09 г. понизился уровень обученности  на 3,1%, качество знаний уменьшилось на 27,6%..


Из таблицы результатов краевой диагностической работы видно, что самый низкий результат выполнения задания  № 10 на правописание НЕ с прилагательными и подбор синонимов к прилагательным с НЕ (справились 264 человека – 47,2%); № 11  на правописание гласных  О-Е после шипящих и Ц (с заданием справились 287 человек – 51,3); с заданием № 5 на правописание НЕ с существительными и подбор синонимов к существительным с НЕ (справились 302 человека – 54%). Лучшие результаты выполнения задания № 2 на правописание чередующихся гласных в корне слова (справились 514 человек – 92%); задания № 4 на правописание соединительной гласной в сложных словах (справились 460 человек – 82,3%); задания № 7 на правописание гласных после шипящих и Ц в суффиксах существительных (справились 458 человек – 81,9%). Диапазон выполнения остальных заданий от 56,5% до 845.

Рекомендации.

1. Администрации ОУ:

1) Отметить работу учителей русского языка, создавших условия для повышения уровня обученности и качества знаний обучающихся.

2) Создать условия для организации индивидуальной работы по ликвидации пробелов в знаниях учащихся.

2. Учителям русского языка:

     1) Провести диагностику пробелов в знаниях учащихся на основе краевой диагностической работы.

     2)  Организовать проведение индивидуальной работы со слабоуспевающими учащимися по ликвидации пробелов в знаниях на  основе проведенной  диагностики.

     3) Уделять больше внимания  лексической работе по подбору синонимов.

Методист РИМЦ                                    ________________                     Л.М. Горгуль                                       

Ознакомлены:

 Начальник управления образованием    ______________                      Н.А.Просина    

«____» _______ 2010 года   

Директор РИМЦ                                          ______________                    О.Р. Мазаева

«____» ________2010 года
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