Справка-анализ по итогам проведения краевой диагностической работы по геометрии  в 10-х  классах (22.12.2009 года).
              На  основании  приказа УО  МО Павловский район от 03.12.2009 года № 640 и инструкции к нему в общеобразовательных школах Павловского района проведена 22 декабря 2009года краевая диагностическая  работа по геометрии в 10-х классах, в целях повышения качества подготовки выпускников ОУ к Г (и) А, повышения эффективности системы управления качеством образования.
В целях получения полной информации далее следует анализ результатов контрольной работы. 

(таблица 1)

Рейтинг успешности и качества знаний учащихся школ  по    
результатам диагностической  работы по геометрии.
	Место
	МОУ СОШ№
	Обученность (%)
	Место
	МОУ СОШ №
	Качество (%)

	1
	2,3,8
	100
	1
	2
	86,6

	2
	1
	96,8
	2
	3
	85,3

	3
	4
	94,4
	3
	4,8
	77,8

	4
	6
	92,3
	4
	1
	74,2

	5
	12
	90
	5
	10
	73,4

	6
	10
	88,9
	6
	6
	65,4

	7
	11
	85,7
	7
	12
	40

	8
	      15
	78,6
	8
	7
	27,3

	9
	14
	68,4
	9
	15
	7,1

	10
	7
	63,6
	10
	11
	4,8

	11
	      16
	        60
	11
	5,9,13,14,16,17
	0

	12
	9
	58,8
	
	
	

	13
	13
	57,1
	
	
	

	14
	5
	45,5
	
	
	

	15
	17
	33,3
	
	
	


 (таблица 3)

 Диаграмма распределения неудовлетворительных отметок по результатам диагностической  работы по геометрии.
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(таблица 2)

Распределение оценок по геометрии, 10 класс.                                       

                                                                                                                                    Диаграмма  распределения оценок (%) 
 Дата проведения диагностической работы: 22.12.2009год

Количество работ:413, отсутствовало 52 учащихся.
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	Оценка
	Количество работ
	Процентная доля

	2
	50
	13,9

	3
	122
	33,8

	4
	152
	42,1

	5
	37
	10,2


     Диаграмма распределения количества оценок  
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                                                декабрь                                   

     (таблица 4)              

    Диаграмма распределения отличных отметок по результатам диагностической работы по геометрии.
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       (таблица 1)
       Рейтинг успешности школ по результатам диагностической  работы 
                                                                                                                  среднее значение по району 86,1 % 

                             
                  Анализ результатов диагностической  работы  по выявлению типичных ошибок.
	
	Процент выполнения заданий по темам в среднем по району  в работе 22.12.2009 года

(10 класс)

	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8(1)
	8(2)

	Процент учащихся верно выполнивших задания
	91,4
	94,5
	81,2
	85,9
	67
	69,3
	34,1
	6,65
	6,93

	Количество учащихся верно выполнивших задания
	330
	431
	293
	310
	242
	250
	123
	24
	25


 Учащиеся допустили ошибки при выполнении диагностической работы на следующие умения:
7- Площадь параллелограмма, треугольника.

8-Треугольник, замечательные линии и точки в треугольнике.
Средний уровень обученности учащихся по району составил 86,1 %, качество знаний-52,3 %

Рассмотрев и изучив данные таблиц, видим что 

(таблица 1)

Выше районного уровень обученности в МОУ СОШ № 2,3,8,1,4,6,12,10. 

Ниже районного уровень обученности в МОУ СОШ № 11,15,14,7,16,9,13,5,17.
Выше среднего качество знаний в МОУ ООШ № 2.3,4,8,1,10,6.
Ниже среднего качество знаний в МОУ СОШ № 12,7,15,11.
0% качество знаний в МОУ СОШ № 5,9,13,14,16,17.

100% уровень обученности в МОУ СОШ № 2,3,8.
Рекомендации:

Администрации школы:

1.Результаты анализа контрольной работы довести до сведения всех учителей математики школы.

2.Организовать работу учителей математики со слабыми учащимися на основе индивидуальных диагностических карт.

3. Информировать родителей учащихся о результатах контрольной работы.
4.Контролировать взаимопосещение  уроков учителей математики с целью обмена опытом индивидуально-дифференцированного подхода к обучению учащихся на уроках математики.

5.Контролировать работу ШМО по вопросу работы со слабоуспевающими детьми.

6.Подготовить справку по результатам краевой диагностической  работы  по геометрии.                                                               

Учителям математики:

 1.Определить типологию пробелов в знаниях учащихся по итогам краевой  диагностической  работы.

2. Провести корректировку в поурочных планах на декабрь-январь  месяц по геометрии.
3. Откорректировать план работы со слабоуспевающими и мотивированными учащимися.

4.Контролировать ведение дневников слабоуспевающих учащихся.

5. Организовать индивидуальную работу с учащимися не справившимися с диагностической работой.

6.Подготовить разноуровневые индивидуальные занятия по плохо усвоенным темам в данном классе.

7.Разработать модели уроков разноуровневого обобщающего повторения по проблемной теме для данного класса.

8.Заполнить диагностические карты на каждого учащегося по заданным умениям.

9.Постепенно увеличивая объем и сложность заданий, увеличивая скорость их выполнения, направлять учащихся на поиск оптимальных путей решения задачи.

10. Приучать учащихся к внимательному чтению задания и неукоснительному выполнению инструкций, разборчивой записи решения заданий части С.

11. Извлекать из результатов диагностической работы необходимые выводы для совершенствования качества преподавания геометрии.

12.Обсудить на ШМО учителей математики справки по итогам проведения диагностической работы в 10-х  классах.                                   
Директор  РИМЦ                                                                                                                                                              Л.Н. Меретина

Ознакомлен (а):   

 Начальник управления образованием   
администрации муниципального образования
 Павловский район
                             Н.А. Просина
 «29» декабря 2009 Г.
Рейтинг качества знаний учащихся по результатам диагностической работы (таблица 1)(качество знаний -52,3%)
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